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 032116162יוסף אפלבום, ת"ז .2 

 022546550אבי גולדשטין, ת"ז .3 

 ע"י ב"כ עו"ד רן עמיאל ואח' 
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  10.202127. המועד האחרון להגשת הבקשה:  
 

 תגובה לבקשה לצו ביניים 

 : 1-3להלן עמדת המשיבים  19.10.2021ם להחלטת בית המשפט הנכבד מיובהמשך 

אור ל .202111.3.2 םליודיון הקבוע ד לת להפקדה עהתוכנים את לפרסלא  תוייבתחמ תומשיבה .1

 תירה. עאוחד עם היערך בממבוקש כי ו קשה לצו בינייםבבהדחוף ון הצורך בדי רתמתייתחייבות זו ה
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עד וזאת לצו ביניים  הגובה לבקשעתריה ותלתשובה  תהגשלאת המועד  ךרילהאבקש תהמשפט מית ב .2

 עותרת. כ ה"ת בת בהסכמוזא 11.20218.ליום 

הדיון  דל מועשי שמע קולשימך ורק אנובעת ן תכי הסכמ הירותמשיבות מב, ה1בסעיף  רוף האמאעל   .3

לאור  2.11.02021םליון הקבוע את שינוי מועד הדיובקש להיה צפוי רת כ העות"בובדה שעשל ה רוב וכןהק

 . םילואיהייתו במש

ת בחינה בבילשלא בשלה וקדמת דובר בעתירה ממעתה כי טעון כבר ת לשיבות מבקשמים השל דברם פלגו .4

 . יופס תכנונימוצר גבש תטרם הכן , שהמשפט המנהלי

כי בית המשפט ידון בטענות כנגד תכנית  ,שכן נקבעמשנה תוקף מקבלת הלכה זו בענייני תכנון ובנייה    .5

שהתקבלה על ידי מוסד  במהלך ההליך התכנוני לא כל החלטה קרי, מוצר תכנוני סופי.  גובשרק לאחר ש

בשל היותה  מקימה זכות להגשת עתירה, ועתירה שמוגשת בטרם עת דינה להידחות על הסף ,תכנון

 מוקדמת. 

ועדה המחוזית המשותפת לתכנון ולבניה ה 2141/09מ "עעההלכה המרכזית בעניין זה הובאה בפסק דין  .6

"(. בית המשפט סקר בקצרה פרשת אחל"ה)להלן, " (17.11.2010, )נ' אחל"ה איכות חיים לתושבי השרון

את הליכי התכנון וציין את מנגנוני הבקרה שקיימים בהליך והגיע למסקנה שמצאה לה גם אחיזה 

 בפסיקה קודמת יותר כי:

על רקע דברים אלה, נפסק באופן עקבי ושיטתי, כי מקום בו  .12"

טרם מוצו הליכי ההתנגדות הקבועים בדין, אין מקום לכך שבית 

המשפט ישים עצמו בנעליהן של רשויות התכנון ויקדים לדון 

אין מקום לעריכתה של ביקורת בהשגות תכנוניות; וכי ככלל, 

ה שההליכים שיפוטית על החלטותיהן של רשויות התכנון שע

 "התכנוניים תלויים ועומדים.

, אך טרם הסתיים שלב שהופקדהדובר בתקיפה של תכנית תלויה ועומדת  בפרשת אחל"היודגש כי  .7

 ההתנגדויות. בסופו של יום קיבל בית המשפט את הערעור שהגישה הועדה המחוזית וקבע: 

. נוכח הנתונים עליהם עמדנו, ובהינתן הכלל המקובל בדבר 17"

בפרט, היה על  חוק התכנון והבנייהצוי הליכים בכלל, ובהליך לפי מי

בית המשפט לעניינים מנהליים לדחות את העתירה, בהיותה עתירה 

 מוקדמת, ולאפשר להליך של שמיעת התנגדויות להתנהל כסדרו."

העמותה להגנת הסביבה כרמל   2630/13  ,2269/13גץ בבמסגרת לכת אחל"ה בית המשפט חזר על ה .8

מועצה ה. עתירה זו עסקה בהחלטתה (13.10.2013, )מנשה נ' המועצה הארצית לתכנון ובניה

הארצית בעניין בחירת מתחמים יבשתיים להקמת מתקני הטיפול בגז טבעי, כהכנה להמשך ההליך 

 התכנוני. 

http://www.nevo.co.il/law/91073
http://www.nevo.co.il/law/91073
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חברת סי בר בע"מ נ' הוועדה   4366/21ץ בג גרתאחרונה במסלם גהמשפט  תחזר ביכה ההלל ע .9

 .(3.10.2021), הארצית לתכנון ולבניה של תשתיות לאומיות

סוזי נדב   1211/19בגץ עוד נפנה את בית המשפט הנכבד לפסיקה נוספת שיישמה את ההלכה דנן:  .10

מעוז  8855-11-12מרכז( מנהלי מ )"עת (27.6.2019) רשות מקרקעי ישראל -ענתבי נ' מדינת ישראל 

 14 -10, סעיף יה בע"מ נ' הועדה המחוזית לתכנון ובניה מחוז מרכזדניאל חברה קבלנית לבנ

אורי ברשישת נ' הוועדה המחוזית לתכנון ולבנייה מחוז  24835-12-10ם( -מ )י"עת, (6.1.2014)

 חרשנמחקו על ידי בית המשפט לא לעליון . בשני מקרים אלו הוגשו ערעורים(12.2.2013, )ירושלים

 ור.שהעותרים חזרו בהם מהערע

 527-531, חלק א, עמ' דיני תכנון ובניהלהרחבה בנושא זה נפנה אף לספרם של שרית דנה וישראל זינגר,  .11

(2015.) 

בעוד  20..20217ום יבוגשה הכי העתירה זכיר נ .עם העתירה דיחולא ב ביהוי רוגשה בשהשה, קכן הבו מכ .12

 שה. קיית הבחדשלעצמו כ מצדיקזה נימוק   .19.10.2021ום ם רק ביבקשה לצו בינייה

ליום הקבוע  דיוןעד ל ת התוכניתייבות לא לפרסם אבות מתחיהמש גובהתבפתח הוכאמור  ,כןעל  .13

ינטרס אוה ותבת המשיבבירור לטובה וטנ קיםזן הנזומאנמוכים מאוד סיכויי העתירה גם שה 23.11.2021

את לכלול בה התנגדות ויש גות לההזכשמורה עותרת למנגד אשר כ .ההפקדתבת וכניתהיבורי בקידום הצ

  כון. נלענות שהיא רואה הט

 

 

 , עו"דעלאא איוב

 אזרחי -חיפה  סגן בכיר בפרקליטות מחוז

 

 

 


